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১। তাৎϠিণক িеতীয় আিপলΜট ১৯৯৭ সােলর ২৬েশ έসেцїর তািরেখর ϕথম আিপল আদালত 

কতৃκক ϕদЫ সাধারণ রায় এবং িডΝο έথেক উদ্ভূত হেয়েছ, যা ২০েশ িডেসїর, ১৯৯৬ তািরেখর 

ϊায়াল έকাটκ কতৃ κক ϕদЫ সাধারণ রায় এবং িডΝο বািতল কের। নিলনী έগাপাল বҝানাΝজκ হেলন 

১৯৯২ সােলর ১৭ নїর মামলার বাদী এবং ১৯৯৪ সােলর ৮৯ নїর মামলার ১ নїর িববাদী । 

 



নিলনী έগাপাল ১৯৯২ সােলর ১৭ নїর মামলায় িববাদীেদর িব჈েд চΦ ΝЅর সুিনিদκѭ কায κ 

সѕাদেনর জনҝ মামলা দােয়র কেরন (቉মতী মঞ্জ ু বҝানাΝজκ িববাদী নং ১ এবং έচতলা 

হাউΝজং έকা-অপােরΜটভ έসাসাইΜট িববাদী নং ২। িববাদী নং ৩ হেলন έসাসাইΜটর সিচব)। িতিন 

যΝুЅ έদন έয িববাদী নং ১ ቉মতী  বҝানাΝজκ অনҝানҝেদর সােথ আবািসক উেгেশҝ έবশ 

কেয়কΜট эҝাট সমিуত বቍতল ভবন িনম κােণর উেгেশҝ একΜট আবাসন সমবায় সিমিত গঠন 

কেরিছেলন এবং উЅ ভবনΜট সѕт হওয়ার পর, эҝাট নং িব-৬/৩ নােম একΜট эҝাট, যা 

মামলার সѕিЫ, উЅ িববাদী নং ১-έক বরাг করা হেয়িছল। আরও যΝুЅ হল έয, বাѷব সমেয় 

িববাদী নং ১-এর কােছ эҝােটর মূেলҝর িবপরীেত িকΝѷ পিরেশাধ করার জনҝ পয κাч অথ κ িছল না 

এবং έসই িববাদী নং ১ বাদীর কােছ эҝাটΜট ১০,০০০ টাকায় িবΝο করার ϕѷাব কেরিছেলন। 

৬০,০০০/- এই শেতκ έয বাদী ঋেণর বািক টাকা পিরেশাধ করেবন এবং তারপের সѕূণ κ 

পিরেশােধর পর, িববাদী নং ১ িববাদী নং ২/সমােজর মাধҝেম পূেব κাЅ বাদীর অনুকূেল эҝাট 

হѷাоেরর বҝবѸা করেবন। 

 

২. উЅ মামলায় বাদীর আরও যΝুЅ হল έয, উЅ বҝবѸাΜট িববাদী еারা যথাযথভােব অনুেমািদত 

হেয়িছল এবং বাদী еারা অিভযЅু নїর ১-έক তািরেখর έচেকর মাধҝেম ৪,৫০০/- টাকা ϕদান 

করা হেয়িছল এবং পরবতλকােল বাদী еারা িববাদী নїর ১-έক আরও ১১,০০০/- টাকা ϕদান করা 

হেয়িছল এবং িববাদী নїর ১-এর Ѿামী এΜটেক ঋণ িহসােব উেѣখ কের উЅ পিরমাণ Ѿীকার 

কেরিছেলন। বলা হেয়েছ έয, বቍতল ভবন িনম κােণর কাজ έশষ হওয়ার পের, বাদী নїর ১ еারা 

অিভযЅু নїর ১ еারা উЅ эҝাটΜট দখল করা হেয়িছল O৭.০৭.১৯৭৬ এবং তারপর έথেক বাদী 

বҝবহারকারীর চাজκ পিরেশাধ কের মামলার эҝােট বসবাস করেছন। 
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বাদী বেলেছন έয িতিন ৪১ টাকা, ৯৪৫.২০-অিভযЅু নїর ১-এর নােম সљত হওয়া উЅ эҝাটΜটর 

িবেবচনার অেথ κর িবপরীেত έসাসাইΜটেক ϕদান কেরেছন। ϕিতবাদী নїর ২/έসাসাইΜট তার 

২৫.০৫.১৯৮৮ তািরেখর িচΜঠেত বাদীেক জািনেয়েছ έয িববাদী নїর ২/έসাসাইΜটর পিরচালনা 

কিমΜট উЅ বাদীেক মামলা эҝাট έদওয়ার িসдাо িনেয়েছ এবং বাদী এবং বাদী তার তািরেখর 

০৩.০৬.১৯৮৮ িচΜঠর মাধҝেম উЅ ϕѷাবΜট ςহণ কেরেছ অিভেযাগপেϏ আরও অিভেযাগ করা 

হেয়েছ έয, বেকয়া িবেবচনার অথ κ ϕদােনর έলনেদন সѕт করার জনҝ পϠვিলর মেধҝ έবশ 

কেয়কΜট έযাগােযাগ হেয়িছল এবং বাদী έলনেদন সѕт করেত ϕᄿত এবং ইИΦ ক হওয়া সেϬও, 

বেকয়া িবেবচনার অথ κ ϕদােনর পের, িববাদী নং ১ তার পেϠ দিললΜট কায κকর করেত অѾীকার 

কেরিছেলন। বাদী আরও বেলেছন έয ২৩.১০.১৯৯১-এ, বাদী িববাদী নং ১ έথেক একΜট তথҝ 

έপেয়িছেলন έয িতিন বাদী নং ৪-έক মামলা эҝাট িবতরণ করার বҝবѸা কেরিছেলন এবং এই 

তেথҝর িভিЫেত বাদী চΦ ΝЅর িনিদκѭ সѕাদেনর জনҝ ১৯৯২ সােলর ১৭ নং মািলকানা মামলা 

দােয়র কেরিছেলন। 

 

৩. অনҝিদেক, বতκমান আিপলকারী έসৗরভ έচৗধুরী ১৯৯৪ সােলর Μট.এস. নং ৮৯ অনুসাের নিলনী 

έগাপাল বҝানাজλর (১৯৯২ সােলর ১৭ নїর মািলকানা মামলার বাদী) িব჈েд উেИেদর মামলা 

দােয়র কেরন এবং দািব কেরন έয িতিন মঞ্জ ুবҝানাজλর কাছ έথেক উপেরাЅ মামলার эҝাটΜট 

িকেনিছেলন এবং উЅ সমবায় সিমিতর সদসҝপদ পাওয়ার পর িতিন মামলার эҝাটΜট দখল 

করেত যান এবং তার িবেοতা তােক জানান έয, মামলার эҝােটর মািলক নিলনী έগাপাল 

বҝানাজλ তার আЮীয় এবং উЅ эҝােটর তϬাবধায়ক এবং ১৯৯২ সােলর Μট.এস. ১৭ নїর 

মামলার ১ নїর আসামী ቉মিত  বҝানাজλর অধীেন লাইেসхধারী িহেসেব মামলার эҝােট 

বসবাস করেছন। উপেরাЅ পিরিѸিতেত, έসৗরভ έচৗধুরী বাদী িহেসেব ১৯৯৪ সােলর ৮৯ নїর 

মািলকানা মামলাΜট নিলনী έগাপাল বҝানাজλর মামলার эҝাট έথেক উেИেদর জনҝ দােয়র 

কেরন। 
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িববাদী নং ২, অথ κাৎ έচতলা έকা-অপােরΜটভ হাউΝজং έসাসাইΜট িলিমেটড এবং িববাদী নং ৪, 

িলিখত িববৃিত দািখল কের ১৯৯২ সােলর Μট.এস. ১৭ মামলার িবেরািধতা কেরন এবং িবচােরও 

অংশςহণ কেরন। িববাদী নং ১ পৃথক িলিখত িববৃিত দািখল কেরন িকᅀ έশষ পয κо িতিন হাΝজর 

হনিন এবং মামলাΜট তার িব჈েд একতরফাভােব পিরচািলত হয়। পরবতλ মামলায় অথ κাৎ ১৯৯৪ 

সােলর ৮৯ নїর মািলকানা মামলায়, বাদী έসৗরভ έচৗধুরী িবেশষভােব যΝুЅ έদন έয, পূব κবতλ 

মামলার বাদীর পেϠ উЅ эҝাটΜট হѷাоেরর জনҝ έকানও চΦ ΝЅ হয়িন এবং উЅ মামলার 

эҝােটর জনҝ বাদী কতৃ κক িববাদীেক έকানও অথ κ ϕদান করা হয়িন। 

 

৪.  উভয় মামলাই ϊায়াল έকাটκ অন჉ুপভােব ზেনিছল এবং একΜট সাধারণ রায় এবং িডΝο 

еারা িনѰিЫ করা হেয়িছল έযখােন έসৗরভ έচৗধুরীর দােয়র করা ১৯৯৪ সােলর মািলকানা মামলা 

নং ৮৯ নােম পরবতλ মামলাΜট নিলনী έগাপাল বেрҝাপাধҝায়েক এই আেদেশর িতন মােসর মেধҝ 

মামলা ϕাДণ খািল করার িনেদκশ িদেয় আেদশ έদওয়া হেয়িছল। ϊায়াল έকাটκ নিলনী έগাপাল 

বেрҝাপাধҝােয়র দােয়র করা চΦ ΝЅর িনিদκѭ সѕাদেনর জনҝ পূব κবতλ মামলাΜট ১৯৯২ সােলর 

মািলকানা মামলা নং ১৭ িহসােব খািরজ কের িদেয়িছল। 

 

৫.  িবচার আদালত একΜট সুিনিদκѭ িসдােо έপৗηেছেছ έয বাদী এবং িববাদী নং ১ বা িববাদী 

নং ২-এর মেধҝ উЅ эҝাট িবΝοর জনҝ έকানও চΦ ΝЅ έনই। এΜট আরও পয κেবϠণ করা হেয়িছল, 

যিদও এΜট ধের έনওয়া হয় έয পϠვিলর মেধҝ έকানও έমৗিখক চΦ ΝЅ িছল, এমনিক έসই έϠেϏও 

বাদী ϕমাণ করেত বҝথ κ হেয়িছল έয έকানও িবেবচনার অথ κ তার еারা ϕদান করা হেয়িছল এবং 

তাই, িবেবচনার অথ κ ϕদান না করার কারেণ এই ধরেনর έমৗিখক চΦ ΝЅ অকায κকর ভারতীয় চΦ ΝЅ 

আইেনর ২৫ ধারার পিরেϕিϠেত। 
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৬. িবচার আদালত কতৃκক ϕদЫ উЅ রায় ও ১ নїর তািরেখর আেদেশ Ϡুѐ হেয় নিলনী 

έগাপাল বেрҝাপাধҝায় ১৯৯৪ সােলর ৮৯ নїর িশেরানাম মামলা এবং ১৯৯২ সােলর ১৭ নїর 

মািলকানা মামলা έথেক  ১৯৯৭ সােলর ৯৯ নїর িশেরানাম আিপল নােম দΜুট পৃথক 

আিপল কেরন এবং উভয় আিপলই আিলপুেরর িবেশষ আদালেতর িবеান িবচারপিতর еারা ২ 

নїর তািরেখর একΜট সাধারণ রায় ও আেদেশর মাধҝেম িনѰিЫ করা হয়। ϕথম আিপল 

আদালত িবচার আদালত কতৃκক ϕদЫ ১ নїর তািরেখর রায় ও আেদশ বািতল করেত έপের সᅀѭ 

হয় এবং নিলনী έগাপাল বেрҝাপাধҝােয়র দােয়র করা মামলাΜট খািরজ কের έদয় এবং এেত 

έসৗরভ έচৗধুরী/আিপলকারীর দােয়র করা মামলাΜট খািরজ করেত আরও খুিশ হয়। 

 

৭.  ϕথম আিপল আদালেতর রায় ও িডΝο еারা Ϡুѐ হেয় আিপলকারী έসৗরভ έচৗধুরী 

বতκমান িеতীয় আিপলΜট έপশ কেরেছন এই যΝুЅ িদেয় έয, ϕথম আিপল আদালত নিথেত থাকা 

ϕমাণ িবেবচনা না কের এই িসдােо έপৗηেছেছ έয নিলনী έগাপাল বেрҝাপাধҝায় ও  

বেрҝাপাধҝায় এবং έচতলা έকা-অপােরΜটভ έসাসাইΜটর মেধҝ িবΝοর έমৗিখক চΦ ΝЅ হেয়িছল। 

নীেচর আদালত আরও নিথভΦ Ѕ কেরেছ έয, বাদী έসাসাইΜটেক ৩০,০০০/- টাকা অথ κ ϕদান 

কেরেছ এবং অবিশѭ অথ κ তার еারা ϕদান করা হয়িন। ϕথম আিপল আদালত অথ κাৎ ϕথম 

আিপল আদালত নীেচর আদালত অনুমােনর িভিЫেত িলিপবд কেরেছ έয έযেহতΦ  έসৗরভ 

έচৗধুরীর বাবা সমѷ কাগজপϏ পরীϠা কেরিছেলন, তাই িতিন জানেতন έয সমবায় সিমিত এবং 

 বেрҝাপাধҝােয়র মেধҝ একিদেক এবং নিলনী έগাপাল বেрҝাপাধҝােয়র মেধҝ িবΝοর চΦ ΝЅর 

অΝѷЯ রেয়েছ এবং এইভােব έসৗরভ έচৗধুরীর еারা সুҝট সѕিЫ έকনা ίবধ οয় িছল না এবং 

িতিন পয κেবϠণ করার έϠেϏ আরও ভΦ ল কেরিছেলন, কারণ নিলনী έগাপাল বেрҝাপাধҝায় িছেলন 

቉মিত  বেрҝাপাধҝােয়র দখেল, তােক উЅ эҝাট έথেক বিহѬার করা যােব না, 

 

 

 

 

 

৫ 

 



 

 

আইেনর έকানও িবধান উেѣখ না কের উেИেদর িডΝο еারা । ϕথম আিপল আদালত আরও 

পয κেবϠণ কেরেছ έয নিলনী έগাপাল বেрҝাপাধҝায় সমবায় সিমিতর সদসҝ িছেলন না এবং 

সমবায় সিমিতর έরΝজϾার বা সিমিত িনেজই তারঁ পেϠ অনুেমাদেনর অভাব রেয়েছ তেব এই 

জাতীয় ϕযΝুЅগত িদকვিল িবοেয়র িনিদκѭ সѕাদেনর জনҝ একΜট িডΝο পাস করার জনҝ 

বাধা হেত পাের না, যা ফলাফলΜট িবকৃত। 

 

৮.  আিপলকারীর পϠ έথেক ቉ বেрҝাপাধҝায় আরও যΝুЅ έদিখেয়েছন έয নিলনী έগাপাল 

বেрҝাপাধҝায় িনিদκѭ কায κ সѕাদেনর জনҝ তারঁ মামলায় έয িবতকκ উЬাপন করেত έচেয়িছেলন 

তা পΝѥমবД সমবায় সিমিত আইন ১৯৮৩-এর ৯৫ (১) (খ) ধারার আওতায় আেস এবং এইভােব 

নিলনী έগাপাল বেрҝাপাধҝােয়র মামলাΜট ςহণ করার জনҝ έদওয়ািন আদালেতর এΝЅয়ার ১৯৮৩ 

সােলর উЅ আইেনর ১৩৪ (২) (ঘ) ধারা এবং έদওয়ািন কায κিবিধর ৯ ধারা еারা িনিষд করা 

হেয়িছল। এই িবষয়Μটর পিরেϕিϠেত উপেরাЅ মািলকানা মামলা নং নিলনী έগাপাল বҝানাΝজκর 

দােয়র করা ১৯৯২ সােলর ১৭ নং ধারা έদওয়ািন আদালেত রϠণেযাগҝ িছল না এবং ϊায়াল 

έকােটκর উЅ মামলাΜট ςহণ করা উিচত িছল না এবং ϕথম আিপল আদালত কতৃκক ϕদЫ 

আেদশΜট বািতলেযাগҝ এবং বািতলেযাগҝ। এই ϕসেД আিপলকারী িনভκর কেরিছেলন িনєিলিখত 

রায়ვিলর উপরঃ- 

 

(i)  হҝাϗন έকা-অপােরΜটভ হাউΝজং έসাসাইΜট িলিমেটড বনাম মীনাϠীেবন 

অনоকুমার মҝাকওয়ান এবং অনҝ একজন িরেপাটκ কেরেছন আকাশবাণী 

২০০২ ვজরাট ১৬৩. 

(ii) έডকান মােচκлস έকা-অপােরΜটভ বҝাВ িলিমেটড বনাম ডািলচাদঁ 

জুগরাজ ίজন এবং অনҝানҝরা এআইআর ১৯৬৯ এসিস ১৩২০-έত িরেপাটκ 

কেরেছন। 

 

 

৬ 

 



 

 

(iii)  হনুমান মীনা বনাম চ϶ িসং এ আই আর ২০০৭ রাজ ৭৬-এ িরেপাটκ 

কেরেছন। 

(iv)  শҝামল ইয়ােদব এবং অনҝানҝ বনাম কুসমু ধাওয়ান (১৯৭৯) ৪ এস. িস. িস 

১৪৩-এ িরেপাটκ কেরেছন। 

 

৯।  উЫরদাতােদর পϠ έথেক ቉ দাশვч যΝুЅ έদখান έয  বেрҝাপাধҝায় এবং সুҝট 

эҝাট িবΝοর জনҝ έসাসাইΜটর সােথ একΜট έমৗিখক চΦ ΝЅ হেয়িছল এবং বাদী সমবায় সিমিতেক 

িবেবচনার মূলҝ ϕদান কেরিছেলন কারণ  িবেবচনার মূেলҝর িবপরীেত έসাসাইΜটেক ঋণ 

পিরেশাধ করেত অϠম িছেলন। সমবায় সিমিত বাদীর পেϠ эҝাট Ѹানাоর করার জনҝ একΜট 

ϕѷাব িনেয়িছল। বাদী эҝাট έকনার ϕѷাব έদওয়া হেয়িছল এবং িতিন তা ςহণ কেরিছেলন এবং 

έসই অনুযায়ী দখল বাদীেক হѷাоর করা হেয়িছল। উЫরদাতারা িবেশষভােব যΝুЅ έদিখেয়িছেলন 

έয বাদী নং. ২, িতিন বেলেছন έয সিচব িহসােব িতিন বাদীেক একΜট িচΜঠ পাΜঠেয় Νজϡাসা 

কেরিছেলন έয িতিন উЅ эҝাটΜট িকনেত ইИΦ ক িকনা এবং বাদী έসই িবষেয় উЫর িদেয়িছেলন 

έয িতিন এΜট িকনেত ইИΦ ক। পাѝা পরীϠায় িববাদী নং ২ বেলেছন έয বাদীেক উЅ িবতিকκত 

эҝাটΜট έদওয়ার জনҝ পিরচালনা কিমΜট একΜট ϕѷাব ςহণ কেরিছল এবং পরবতλ έকানও 

ϕѷাব еারা এই ϕѷাবΜট বািতল করা হেয়িছল িকনা তা িতিন মেন করেত পােরন না। উপরᅀ 

আিপলকারীর বাবা έসৗরভ έচৗধুরী তারঁ পাѝা পরীϠায় বেলিছেলন έয মামলা эҝাটΜট έকনার 

আেগ িতিন তারঁ έছেলর পেϠ সমবায় সিমিতর সােথ আেলাচনা কেরিছেলন িবচার আদালেতর 

সামেন বাদী সমােজর সিচব নিলনী έগাপাল বেрҝাপাধҝায়েক έলখা ২৫.০৫.১৯৮৮ তািরেখর 

িচΜঠΜটেত বলা হেয়েছ έয িববাদী নং ১  বҝানাΝজκ эҝাটΜট িবΝο করার ইИা ϕকাশ কেরেছন । 
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ϕদশ κ ২ হল নিলনী έগাপাল বҝানাΝজκর еারা িববাদী নং ২/έসাসাইΜটেক έলখা িচΜঠ যা বেল έয িতিন 

উЅ эҝাটΜট িকনেত ইИΦ ক এবং ϕদশ κ ৪ হল έচক বইেয়র পাѝা ফেয়ল। ϕকৃতপেϠ ϊায়াল 

έকাটκ এই অনুমােনর উপর এিগেয় যায় έয িববাদী নং ১ মামলা эҝাটΜটর মািলক িছেলন, এবং 

িতিন έকবল বাদীর সােথ একΜট চΦ ΝЅ করেত পােরন এবং έসাসাইΜট একΜট সљিতসূচক পϠ ছাড়া 

আর িকছΦ ই িছল না এবং ϊায়াল έকাটκ আরও ভΦ ল কের বেল έয ϕদশ κ ১ এবং ২ ϕমাণ কের না έয 

বাদী িববাদী নং ১ বা িববাদী নং ২ এর সােথ একΜট চΦ ΝЅ কেরিছেলন মাননীয় ϕথম আিপল 

আদালত নিথভΦ Ѕ ϕমােণর িভিЫেত একΜট িসдােо έপৗηেছেছ έয একΜট έমৗিখক চΦ ΝЅ হেয়িছল 

এবং তার জনҝ িবেবচনা করা হেয়িছল। এমনিক যিদ দখেলর িবষয়Μট ভΦ লভােব িসдাо έনওয়া 

হেয়িছল বেল Ѿীকার না করা হয়, তেব এΜট মামলার έযাগҝতােক ϕভািবত কের না এবং এখােন 

উЫরদাতা এই ধরেনর έযাগােযােগর িনিদκѭ সѕাদেনর অিধকারী। 

 

১০।  উЫরদাতারা আরও যΝুЅ έদখান έয আেবদনকারী কায κত মামলাვিলর পনুিব κচার 

চাইেছন। িеতীয় আেবদেন মামলার তথҝ এবং ϕমােণর িবষেয় একΜট έঘারােনা তদо হেত পাের 

না। έবДল έসেοটািরেয়ট έকা-অপােরΜটভ লҝাн মটκেগজ বҝাংক অҝাн হাউΝজং 

έসাসাইΜট িলিমেটড বনাম আেলাক কুমার এবং ২০২২ সােলর এস. িস. িস অনলাইন এস. 

িস ১৪০৪-এ অনҝ একজন িরেপাটκ কেরেছন, উЫরদাতােদর পেϠ ቉ দাশვч যΝুЅ িদেয়িছেলন 

έয একবার έকানও বҝΝЅ সমবায় সিমিতর সদসҝ হেয় έগেল, িতিন সমােজর সােথ তার Ѿতϴতা 

হারান এবং আইন এবং আইন еারা তােক έদওয়া ছাড়া তার έকানও Ѿাধীন অিধকার έনই। 

সদসҝেক সমােজর মাধҝেম কথা বলেত হয় অথবা ზধুমাϏ সমাজই তার পেϠ কাজ করেত 

পাের এবং একΜট সংѸা িহসােব সমােজর অিধকার ও কতκবҝ সѕেকκ কথা বলেত পাের। 

তদনুসাের, িবচার আদালেতর পয κেবϠণ έয সমাজΜট একΜট সљিতসচূক দল ছাড়া আর িকছΦ ই 

িছল না, আইেনর έচােখ έটকসই নয়। 
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বতκমান মামলাΜট Ѿীকারেযাগҝভােব সমােজর еারা গহৃীত একΜট ϕѷাব িছল এবং এইভােব এই 

ধরেনর ϕѷাব কায κকর করা িনΝѥত করা সমােজর কতκবҝ িছল। এই ϕসেД িতিন পΝѥমবД 

সমবায় সিমিত আইন ১৯৮৩-এর ৭২ এবং ৮২ ধারার উপরও িনভκর কেরিছেলন। ቉ দাশვч 

আরও যΝুЅ িদেয়িছেলন έয Ѹানাоেরর উপর িনেষধাϡা সদেসҝর উপর একΜট িবিধিনেষধ এবং 

έকানও έοতার উপর নয়। সদসҝ উপ-আইন অনুসাের অনুমিত έপেত বাধҝ। বতκমান έϕϠাপেট 

বতκমান মামলায় বাদী পেϠর পেϠ িবοয়/Ѹানাоেরর জনҝ ϕেয়াজনীয় অনুমিত έনওয়া 

আসামীর পϠ έথেক নং.১/  বҝানাΝজκর বাধҝবাধকতা িছল। আেবদনকারী έসৗরভ έচৗধুরী 

ϕেয়াজনীয় অনুমিত έপেয়েছন বেল ইিДত করার মেতা িকছΦ ই έনই। এই ϕসেД িতিন 

উЫরদাতােদর পϠ έথেক আরও যΝুЅ িদেয়িছেলন έয έমৗিখক চΦ ΝЅেক έকানও িবেবচনা ছাড়াই 

বলা যােব না কারণ έমাট ৬০,০০০/- টাকার মেধҝ অেধ κক অথ κ ইিতমেধҝ ϕদান করা হেয়েছ এবং 

চΦ ΝЅ আইেনর ২৫ ধারা বতκমান έϕϠাপেট আকষ κণ করেব না। "িবেবচনা" শяΜট িনেদκশ কের না 

έয έকানও অিςম অথ κ ϕদান বা আоিরক অথ κ ϕদান করেত হেব। পিরেশােধর ϕিতᅂিতও 

একΜট িবেবচনা হেব। এই বতκমান έϕϠাপেট, Ѻѭতই িববাদী নং ১  বেрҝাপাধҝায় έসাসাইΜটর 

ϕাপҝ অথ κ ϕদান করেত বҝথ κ হেয়েছন, যা বাদী ϕদান করার দািয়Я িনেয়িছেলন এবং ϕকৃতপেϠ 

আংিশকভােব ϕদান কেরিছেলন, তা যতই έহাক না έকন, έসই পিরমাণ যতই έহাক না έকন। 

আেবদনকারী এখােন অনুেরাধ করেত পারেবন না έয একΜট মামলা έদওয়ািন আদালেত 

রϠণােবϠণেযাগҝ িছল এবং অনҝΜট িছল না। যখন বতκমান আিপলকারী ϊায়াল έকােটκর সামেন 

έযৗথ িবচাের আপিЫ কেরনিন তখন তােদর এΝЅয়ারেক চҝােলП করা έথেক িবরত করা হয় এবং 

যিদ সাধারণ রােয় এΜটেক বািতল করেত হয়, তেব এΜটেক সামিςকভােব আলাদা কের রাখেত 

হেব এবং ফলѾ჉প উভয় মামলায় গৃহীত আেদশვিল বািতল করেত হেব ।  
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এই ϕসেД িতিন এ আই আর ১৯৯০ কҝাল ৩৮০-έত িরেপাটκ করা অПন έচৗধুরী বনাম 

আনрনীর έকা-অপােরΜটভ έরΝজѶাডκ হাউΝজং έসাসাইΜটর উপরও িনভκর কেরিছেলন। 

তদনুসাের উЫরদাতারা বতκমান আিপল খািরজ করার জনҝ ϕাথ κনা কেরেছন। 

১১।  উভয় পϠই জািনেয়েছ έয, ০৩.০৪.১৯৯৮ তািরেখর আেদেশর পিরেϕিϠেত আিপেলর 

Ѽারকিলিপেত έনওয়া ৩১Μট িভিЫেত আিপেলর ზনািন হেব। এখন উপেরর কারণვিল সমিуত 

করার পের, এই আেবদেন িনєিলিখত কারণვিলর উЫর িদেত হেবঃ- 

(i)  িবеান ϕথম আিপল আদালত একিদেক মামলা эҝাট িবΝοর জনҝ ზধুমাϏ 

একΜট έমৗিখক চΦ ΝЅ িছল বেল আইেন ভΦ ল কেরেছ িক না, অনҝিদেক সѕিЫ 

হѷাоর আইেনর ৩৩এ ধারার অধীেন দখল সরবরােহর মাধҝেম আংিশক 

কায κকািরতা ზধুমাϏ িলিখত চΦ ΝЅর έϠেϏই সјব বেল িবেবচনা না কের, চΦ ΝЅর 

অংশ িহসােব ১৯৭৬ সােল বাদী/উЫরদাতার কােছ ১ নং বাদী/১ নং আিপলকারী 

еারা эҝাটΜটর দখল έদওয়া হেয়িছল। 

(ii)  ϕথম আিপল আদালত িক এই সতҝΜটেক ভΦ লভােব বҝাখҝা কেরেছ έয, эҝােটর 

দখল  বেрҝাপাধҝােয়র কতৃ κেЯর অধীেন তারঁ পϠ έথেক ቉ এন. Νজ. বҝানাΝজκ 

িনেয়িছেলন এবং িবοেয়র জনҝ έকানও কিথত έমৗিখক চΦ ΝЅর িভিЫেত নয় এবং 

তাই মাননীয় ϕথম আিপল আদালত িবοেয়র জনҝ কিথত έমৗিখক চΦ ΝЅর অংশ 

িহসােব দখল হѷাоরেক সহ-সѕিকκত করার έϠেϏ আইেন ভΦ ল কেরেছ িকনা। 

(iii)  নীেচর আদালত ১ নїর তািরেখর έসই িচΜঠΜট িবেবচনা করেত বҝথ κ হেয়েছ িকনা 

অথ κাৎ ১ নїর эҝাটΜট িবΝοর জনҝ একΜট ίবধ ϕѷাব িহসােব িবেবিচত হেত 

পাের না, কারণ এেত έবাধগমҝ ѾИতার সােথ ϕѷােবর শতκাবলী έনই এবং 

эҝাটΜট  বেрҝাপাধҝায়েক বরাг করা হেয়েছ, ϕিতবাদী/έসাসাইΜটর έকানও 

পেϠর কােছ  বেрҝাপাধҝােয়র эҝাট িবΝοর ϕѷাব έদওয়ার έকানও অিধকার 

έনই। 

(iv) পΝѥমবД সমবায় সিমিত আইন, ১৯৮৩ অনুসাের, একবার έকানও সদেসҝর 

পেϠ эҝাট বরাг করা হেল, эҝাটΜটর িবষেয় সদেসҝর মািলকানা থােক এবং 

এইভােব, έসাসাইΜটর έকানও অিধকার এবং/অথবা কতৃ κЯ থাকেত পাের না এই 

ধরেনর эҝাট িবΝο করার বা এমনিক িবοেয়র ϕѷাব έদওয়ার জনҝ। 

(v)  ১৯৭৬ সােলর έমৗিখক চΦ ΝЅর έϠেϏ (অিভেযাগপেϏ যা বলা হেয়েছ) নীেচর 

আদালেতর মামলাΜটেক সীমাবдতার еারা িনিষд করা উিচত িছল িকনা কারণ 

মামলাΜট ১৯৯২ সােল দােয়র করা হেয়িছল। 

১০ 

(vi)  পΝѥমবД সমবায় সিমিত আইন, ১৯৮৩-এর অধীেন έকানও সমবায় হাউΝজং 

έসাসাইΜটেত эҝাট হѷাоেরর έকানও িনিদκѭ পдিত এবং পдিত কায κকর করা 



έযেত পাের িকনা, তা লЕন কের έয έকানও চΦ ΝЅ বািতল এবং আেদৗ 

ϕেয়াগেযাগҝ নয়। 

(vii)  ১৯৬৩ সােলর সুিনিদκѭ ϕিতকার আইেনর ২০ ধারার অধীেন িবেবচনা করা 

হেয়েছ, আদালেতর িবেবচনামূলক Ϡমতা ϕেয়ােগর মাধҝেম, িবοেয়র জনҝ কিথত 

έমৗিখক চΦ ΝЅর সুিনিদκѭ কায κ সѕাদেনর জনҝ ϕািথ κত ϕিতকার বাদী/ϕিতবাদীেক ϕদান 

করা যােব না বেল আইনগতভােব ভΦ ল কেরেছন িকনা? έরকেডκ থাকা ϕমাণვিল 

িনє჉েপ ϕিতকার আদালেতর এই ধরেনর িবেবচনামূলক Ϡমতা ϕেয়ােগর έকানও 

িনѥয়তা έদয় না: 

(viii)  ϕথম আিপল আদালত িক আইেন ভΦ ল কেরেছ এই বেল έয সংিѫѭ সিমিত এন. Νজ. 

বҝানাΝজκেক একΜট ϕѷাব িদেয়েছ এবং আরও িবেবচনার জনҝ অথ κ Rs.৬০,০০০/- 

িনধ κারণ করা হেয়েছ যার মেধҝ এন. Νজ বҝানাΝজκ έকানও উপকরণ বা নিথেত ϕমাণ 

ছাড়াই সংিѫѭ সমবায় সিমিতেক Rs.৩০,০০০/- ϕদান কেরেছন। 

(ix)  িনє আদালত বাদী/উЫরদাতার সেД সমবায় সিমিতর еারা এবং তােদর মেধҝ করা 

িচΜঠপϏ এবং তার িবষয়বᄿ িবেবচনা না কের ভΦ ল কেরেছ িকনা তা তার эҝােটর বরাг-

সদসҝ (  বেрҝাপাধҝায়-িববাদী/আিপল নং ১) еারা эҝাট িবΝοর জনҝ একΜট চΦ ΝЅ 

সমাч করার জনҝ έবাঝােনা হয় না এবং করা যায় না। 

έদওয়ািন কায κিবিধর ১০০ (৫) ধারার অধীেন ზনািনর জনҝ আইেনর অিতিরЅ ვ჈Яপূণ κ ϕѨঃ- 

(x)  এন.Νজ.বҝানাΝজκ еারা উЬািপত িবেরাধΜট সѕূণ κ჉েপ পΝѥমবД সমবায় সিমিত আইন 

১৯৮৩-এর ধারা ৯৫ (১) (খ)-এর আওতায় আেস িকনা, έসই পিরেϕিϠেত, 

এন.Νজ.বҝানাΝজκ-এর মামলাΜট ςহণ করার জনҝ έদওয়ািন আদালেতর এΝЅয়ার ১৯৮৩ 

সােলর উЅ আইেনর ধারা ১৩৪ (২) (ঘ) еারা িনিষд করা হেয়িছল, যা  ১৯০৮ সােলর 

িসিভল ϕিসিডউর έকােডর ধারা ৯-এর সােথ পাঠ করা হেয়িছল।. 

যΝুЅর সােথ িসдাо 

১২.  আিপেলর Ѽারকিলিপেত বিণ κত কারণვিল সমিуত করার পের, আমােক উভয় 

আিপেলর সােথ জিড়ত আইেনর ვ჈Яপূণ κ ϕѨვিল িনেয় আেলাচনা করেত িদন। এΜট িবতিকκত 

নয় έয ১৯৯২ সােলর ১৭ নїর মািলকানা মামলার বাদী িমঃ এন. Νজ বҝানাΝজκ সѕিЫ হѷাоর 

আইেনর ৫৩এ ধারার অধীেন ϕিতকার έচেয় মামলাΜট দােয়র কেরেছন। ৫৩এ ধারার ϕেয়াজনীয় 

িবষয়ვিল িনє჉পঃ 

(i)  Ѹাবর সѕিЫ হѷাоেরর চΦ ΝЅ 

(ii)  Ѹানাоর িবেবচনার জনҝ হওয়া উিচত 

(iii)  চΦ ΝЅΜট অবশҝই িলিখত হেত হেব 

(iv)  এΜট হѷাоরকারীর পেϠ ѾাϠিরত হওয়া উিচত 

(v)  চΦ ΝЅর শতκাবলী   িদেয় িনধ κারণ করা উিচত έলখা έথেক যΝুЅসДত িনѥয়তা 

১১ 

(vi)  হѷাоরকারী পুেরা বা অংশΜট দখল কের িনেয়েছন সѕিЫর   অথবা যিদ 

ইিতমেধҝ দখেল থােক দখল। 



(vii)  এই ধরেনর দখল বা অবҝাহত থাকা উিচত চΦ ΝЅর আংিশক কম κϠমতা 

(viii)  হѷাоরকারী  -এর অςগিতেত িকছΦ  কাজ কেরেছন চΦ ΝЅ 

(ix)  তার পারফম κ করা উিচত িছল বা তার   পারফম κ করেত ইИΦ ক চΦ ΝЅর অংশ। 

 

 

 ১৩।  এই িবষয়Μটর পিরেϕিϠেত বতκমান আিপেলর έϕϠাপেট উপেরাЅ ϕেয়াজনীয় 

িবষয়ვিল িনেয় আেলাচনা করা যাক। এΜট িবতিকκত নয় έয বতκমান মামলায় পϠ এবং বাদীেদর 

মেধҝ έকানও িলিখত চΦ ΝЅ έনই। ১৯৯২ সােলর Μটএস ১৭-এর বাদীও তার সােϠҝ একই কথা 

Ѿীকার কেরেছন। তদনুসাের বাদী έয দািব কেরেছন তা উЅ эҝাট িবΝοর জনҝ έমৗিখক চΦ ΝЅর 

িভিЫেত এবং эҝাটΜটর দখল বাদী নং ১/আিপল নং ১ еারা ১৯৭৬ সােল বাদী পϠেক চΦ ΝЅর 

অংশ িহসােব দািব কের έদওয়া হেয়িছল। ϕদশ κ ১ έথেক বলা হেয়েছ έয эҝাটΜটর দখল উপেরাЅ 

বাদী ቉ এন. Νজ. বҝানাΝজκ  বҝানাΝজκর কতৃ κেЯর অধীেন তারঁ পϠ έথেক িনেয়িছেলন এবং 

িবοেয়র জনҝ έকানও কিথত έমৗিখক চΦ ΝЅর িভিЫেত নয়। এটা বলার দরকার έনই έয িবοেয়র 

জনҝ ϕিতΜট চΦ ΝЅেত অবশҝই একΜট ίবধ ϕѷাব থাকেত হেব। ২৯.০৫.১৯৮৮ তািরেখর িচΜঠΜট যা 

ϕদশ κ ১ িহসােব িচিҀত করা হেয়েছ তা উЅ эҝাটΜটর িবοেয়র জনҝ ίবধ ϕѷাব িহসােব খুব 

কমই έবাঝা έযেত পাের কারণ এেত έবাধগমҝ ѾИতার সােথ ϕѷােবর শতκাবলী έনই। অিধকᅀ, 

মামলার эҝাটΜট িববাদী নং ১/ মনু বҝানাজλেক বরাг করা হেয়েছ এবং তাই ΝϏপϠীয় চΦ ΝЅর 

অভােব এবং বরাгকৃত সদেসҝর হােত эҝাট হѷাоরেযাগҝ হওয়ায়, έসাসাইΜটর  বҝানাজλেক 

বরাгকৃত эҝাটΜট έকানও তৃতীয় পেϠর কােছ িবοেয়র জনҝ ϕѷাব করার একেচΜটয়া অিধকার 

থাকেত পাের না, তাই έসাসাইΜট έকবল অনুেমাদন িদেত পাের। পΝѥমবД সমবায় সিমিত আইন 

১৯৮৩ (এরপর έথেক ১৯৯৩ সােলর আইন িহসােব পিরিচত) এর ধারা ৮২ উপধারা (ক) এ উেѣখ 

করা হেয়েছ যা িনєিলিখত:- 
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৮২(ক)  έকান সমবায় সিমিতর সদসҝ, যার উেгশҝ হল জিম পুন჈дার ও উপিনেবশ Ѹাপন বা 

জিম অিধςহণ এবং তার সদসҝেদর িলজ έদওয়া, সমবায় সিমিতর অধীেন তার দখেল 

থাকা έকানও জিমর মািলকানা বা সুদ হѷাоর করার অিধকারী হেবন না, সমবায় সিমিত 

বҝতীত বা তার উপ-আইন অনুসাের তার পূব κ অনুেমাদন সহ, তার έকানও সদসҝেক 

হѷাоর করার অিধকারী হেবন না। 

 

 

১৪.  উপেরাЅ িনিদκѭ িবধানვিলর পিরেϕিϠেত এটা Ѻѭ έয, হѷাоরকারী কতৃ κপϠ অবশҝই 

έসই সদসҝ যােক эҝাট বরাг করা হেয়েছ, তেব অবশҝই সমবায় সিমিতর পূব κানুেমাদন 

সােপেϠ। একবার έকানও সদেসҝর পেϠ эҝাট বরাг হেয় έগেল, সংিѫѭ эҝাট সѕিকκত 

অিধকার সদসҝেদর হােত নҝѷ করা হয় এবং এইভােব, ზধুমাϏ সিমিতরই এই ধরেনর эҝাট 

িবΝοর জনҝ έকানও ϕѷাব έদওয়ার έকানও অিধকার থাকেত পাের না এবং এইভােব এΝЊবাইট-

১ িহসােব িচিҀত ২৯.০৫.১৯৯৮ তািরেখর িচΜঠΜটেক বাদী এন. Νজ.-এর эҝাট সѕিকκত মামলার 

έϠেϏ সিমিতর ίবধ ϕѷাব িহসােব আইেন িবেবচনা করা যায় না। বҝানাΝজκ, িবেশষত যখন 

έমৗিখক চΦ ΝЅ ϕমািণত হয়িন এবং এমন έকানও ϕমাণ έনই έয অিভযЅু িবেবচনার মূেলҝর 

έকানও পিরমাণ উЅ মঞ্জ ু বҝানাΝজκেক έদওয়া হেয়িছল। ϕকৃতপেϠ,  বҝানাজλ কতৃ κক 

িলিখত ২২.০৬.১৯৭৬ তািরেখর িচΜঠ যা ϕদশ κ এ িহেসেব িচিҀত এবং ২৫.০৫.১৯৮৮ তািরেখর 

িচΜঠ যা ϕদশ κ ১ িহেসেব িচিҀত έসাসাইΜট কতৃκক এন.Νজ. বҝানাজλেক έলখা এবং ০৩.০৬.১৯৮৮ 

তািরেখর িচΜঠ (ϕদশ κ-২) যা এন.Νজ. বҝানাজλ কতৃ κক έসাসাইΜট কতৃκক এন.Νজ. বҝানাজλেক έলখা 

এবং ϕদশ κ িব ১০.০৮.১৯৮৮ তািরেখর িচΜঠ যা মামলার эҝাট িবΝοর জনҝ কিথত έমৗিখক চΦ ΝЅর 

উেгশҝেক ϕিতফিলত কের না, কারণ  বҝানাজλ/эҝােটর বরাгকারী এই িচΜঠვিলর 

έকানওΜটেতই িবοেয়র জনҝ কিথত ϕѷাব িদেয়েছন বেল অিভেযাগ রেয়েছ। 
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১৫.  পΝѥমবД সমবায় িবিধমালা ১৯৮৭-এর ধারা ১৪২-এ Ѻѭভােব έকা-অপােরΜটভ 

হাউΝজং έসাসাইΜটর সদসҝেদর еারা হѷাоর এবং ভাড়া έদওয়ার আইন উেѣখ করা হেয়েছ। এই 

ধরেনর িনয়েম বলা হেয়েছ έয, জিম বা অҝাপাটκেমл Ѹানাоর এবং ভাড়া έদওয়ার সমѷ έϠেϏ, 

έসাসাইΜটর িলিখত সљিত ছাড়াও έরΝজϾােরর পূব κ অনুমিত έনওয়া হেব। ধারা ১৪২-এর উপ-ধারা 

(৩) এবং উপ-ধারা (২) এই িবষেয় িবѷািরত িবধান কের। বতκমান έϠেϏ এমন িকছΦ  έদখােনার 

έনই έয, এই ধরেনর ϕѷাব এবং/অথবা এই ধরেনর চΦ ΝЅর জনҝ সমবায় সিমিতর έরΝজϾার 

এবং/অথবা সিমিতর পূব κ সљিত, যা έকানও সমবায় সিমিতর эҝাট হѷাоেরর চΦ ΝЅ িহসােব 

কিথত έমৗিখক চΦ ΝЅ বজায় রাখার পূব κশতκ।ϕকৃতপেϠ ϕদশ κ ৩ িহসােব িচিҀত ১২.০৩.১৯৭৮ 

তািরেখর রিসদΜট ১৯৭৮ সােলর ঋণ έলনেদেনর সােথ সѕিকκত, যা এই সতҝেক িনেদκশ কের έয 

эҝাটΜট দখল করার অেনক পের এবং έসাসাইΜটর কিথত ϕѷােবর অেনক আেগ ঋণ έলনেদন 

হেয়িছল এবং তাই ϕদিশ κত ৩ έক কিথত έমৗিখক চΦ ΝЅর িব჈েд আংিশক অথ κ ϕদােনর কারেণ 

অথ κ ϕদান িহসােব িবেবচনা করা যায় না।এমনিক যΝুЅর Ѿােথ κও যিদ মেন করা হয় έয ১৯৭৬ 

সােল έকানও έমৗিখক চΦ ΝЅ হেয়িছল, তেব মামলা দােয়েরর আেগ έকন পϠვিল নীরব িছল, যা 

ইিДত কের έয পϠვিলর মেধҝ έকানও চূড়াо চΦ ΝЅ হয়িন এবং έকানও চΦ ΝЅ সѕাদেনর έকানও 

অিভϕায় িছল না। সমবায় সিমিত আইন সুপািরশ কের না έয সমবায় সিমিত বা সমবায় সিমিত 

কতৃ κক ϕদЫ অনুেমাদেনর িভিЫেত, যা একΜট িনবিсত 
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সমবায় সিমিত যা έমৗিখক চΦ ΝЅ করেত পাের। যখন বরাгϕাч সদসҝ মঞ্জ ু বেрҝাপাধҝায় 

έকানও তৃতীয় পেϠর সেД একমত নন এবং যখন বাদী এন. Νজ বҝানাΝজκ Ѿীকৃতভােব সমােজর 

সদসҝ নন এবং যখন দলვিলর মেধҝ έকানও ΝϏপϠীয় চΦ ΝЅ িছল না, তখন সমবায় সিমিত 

িবিধমালা লЕন কের সিমিত একা ቉ এন. Νজ বҝানাΝজκর কােছ হѷাоেরর έকানও ίবধ ϕѷাব 

িদেত পাের না।১৯৮৩ সােলর আইেনর অধীেন έকা-অপােরΜটভ হাউΝজং έসাসাইΜটেত эҝাট 

হѷাоেরর সুিনিদκѭ পдিত ও পдিত থাকেল, তা লЕন কের έয έকানও চΦ ΝЅ বািতল হেয় যায় 

এবং অিভেযাগ এবং έমৗিখক সাϠҝ έথেক যতটা বলা যায় ততটা কায κকর করা যায় না έয έকানও 

সমেয় έকানও ΝϏপϠীয় চΦ ΝЅ হয়িন।অনҝিদেক, ϕমাণ έদখায় έয 'এ'-র মেধҝ রেয়েছ 'এ', έয 

িচΜঠর তািরখ িছল '২২.০৬.১৯৭৬' έয  বেрҝাপাধҝায় έকা-অপােরΜটভ έসাসাইΜটর বরাгϕাч 

সদসҝ িছেলন এবং যার পেϠ মামলা эҝাট বরাг করা হেয়িছল, িতিন বাদী/উЫরদাতােক সমবায় 

সিমিতর কাছ έথেক эҝাটΜটর দখল έনওয়ার অনুমিত িদেয়িছেলন এবং তাই ቉ এন. Νজ. বҝানাΝজκ 

έকানও Ѿাধীন বҝΝЅগত অিধকােরর িভিЫেত নয়, বরং ϕিতবাদী নং ১/  বҝানাΝজκর এেজл 

িহসােব উЅ эҝাটΜটর দখল িনেয়িছেলন এবং তাই মামলা эҝাট িবΝοর জনҝ কিথত έমৗিখক 

চΦ ΝЅর έকানও অংশ সѕাদন হয়িন।এΜট έবাধগমҝ নয় έয নীেচর আদালত কীভােব এই িসдােо 

έপৗηেছিছল έয  বেрҝাপাধҝায় এবং এন. Νজ বҝানাΝজκর মেধҝ έমৗিখক চΦ ΝЅ έকানও ধরেণর 

έমৗিখক বা দিলিল ϕমােণর অভােব িবদҝমান এবং আিম বলেত বাধҝ έয নীেচর আদালেতর এই 

ধরেনর অনুসсান έকানও ϕমােণর উপর িভিЫ কের নয়, যা έমৗিখক চΦ ΝЅর অΝѷЯ ϕমাণ করার 

জনҝ ϕেয়াজনীয়। эҝাট িবΝοর জনҝ έমৗিখক চΦ ΝЅ। নীেচর আদালেতর িবেবচনা করা উিচত িছল 
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έয বাদী/এন. Νজ. বҝানাΝজκ এমনিক ϕমাণ করেত পােরনিন έয বাদী নং ১/মঞ্জ ু বҝানাΝজκ 

বাদীেক মামলা эҝাট িবΝοর জনҝ έকানও ϕѷাব িদেয়েছন। তাই সমবায় সিমিত/িববাদী নং ২ 

еারা έদওয়া ϕѷাব এবং এন. Νজ বҝানাΝজκর еারা এর ςহণেযাগҝতা এন. Νজ বҝানাΝজκ এবং  

বҝানাΝজκর মেধҝ একΜট চূড়াо চΦ ΝЅর জф িদেত পাের না, যখন Ѿীকার করা যায় έয  বҝানাΝজκ 

মামলা эҝাটΜটর বরাгকারী সদসҝ। ϕকৃতপেϠ ০৩.০৬.১৯৮৮ তািরেখর ςহণেযাগҝতা িচΜঠ যার 

উপর বাদী বҝাপকভােব িনভκর কেরেছন, আইেনর দৃΜѭেত έকানও ςহণেযাগҝতা নয়, কারণ এΜট 

সѕূণ κ এবং অেযাগҝ িছল না।ϕকৃতপেϠ অিভেযাগ এবং ϕমােণর সরল পােঠর έϠেϏ এΜট Ѻѭ 

έয, কিথত έমৗিখক চΦ ΝЅ, যিদ থােক, তার অѺѭতা এবং অিনѥয়তার পিরেϕিϠেত έকানও 

আদালেত ϕেয়াগ করা যােব না, যতটা এই ধরেনর অিনѥয়তা একΜট চΦ ΝЅেক ზ჈েত অকায κকর 

কের έতােল। কখন এবং কীভােব উЅ চΦ ΝЅΜট সѕт হেয়িছল έস সѕেকκ έকানও উপাদান έনই 

এবং তাই এΜট Μট. িপ. আইন ১৮৮২-এর ধারা ৫৩এ-এর অধীেন িনিষд। এর কারণ এই έয, কখন 

এই ধরেনর চΦ ΝЅ করা হেয়িছল έস সѕেকκ বাদীপেϏ έকানও ვПন έনই এবং কখন এই ধরেনর 

চΦ ΝЅ করা হেয়িছল তার তািরখ ও সমেয়র έকানও ϕমাণ বা ϕমাণ έনই এবং এমন έকানও বҝΝЅর 

έকানও ϕমাণ έনই, যার উপিѸিতেত এই ধরেনর চΦ ΝЅ করা হেয়িছল এবং বাদীপেϏ έদওয়া এই 

ধরেনর িববৃিতর সমথ κেন έকানও সমথ κনকারী সাϠীেক সাϠҝ έদওয়া হয়িন। কখন এবং কীভােব 

িবেবচনার অথ κ ৬০,০০০/- টাকা িনধ κারণ করা হেয়িছল έস সѕেকκ έকানও ϕমােণর অভােবও 

এΜট έবাধগমҝ নয়। নীেচর আদালত রায় িদেয়েছ έয, ৬০,০০০/- টাকার মেধҝ, জনাব এন. Νজ. 

বҝানাΝজκ সংিѫѭ সমবায় সিমিতেক ৩০,০০০ টাকা িদেয়েছন িকᅀ এই ধরেনর অথ κϕদান έকানও 

উপাদান এবং/অথবা έরকেডκর ϕমাণ еারা সমিথ κত নয়, এমনিক   এর একΜট টΦকেরাও নয়।৩০, 

০০০/- টাকার কিথত অথ κϕদােনর সমথ κেন ϕমাণ উপѸাপন করা হেয়েছ, 
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ϕদশ κ ৩ ছাড়া έসাসাইΜটেক έদওয়া রিসদ, যা মঞ্জ ু বেрҝাপাধҝায়েক έসাসাইΜট কতৃ κক ঋণ 

পিরেশােধর জনҝ έদওয়া রিসদ এবং έসাসাইΜটর Ѿীকৃিতর উপের ϕাч রিসদ। নীেচর আদালত 

িবেবচনা কেরিন έয কিথত έমৗিখক চΦ ΝЅΜট ϕতҝাখҝান করা হেয়েছ এবং িবেবচনার অথ κ ϕদানও 

ϕমািণত হয়িন। এমনিক ቉মতীর Ѿামীেক έচেকর মাধҝেম ৪,৯০০ টাকা έদওয়ার অিভেযাগও 

করা হেয়েছ। মঞ্জ ু বেрҝাপাধҝায়েক ঋেণর কারেণ অথ κ ϕদান করা হেয়েছ বেল έদখােনা 

হেয়িছল। ϕকৃতপেϠ সমবায় সিমিত এবং বাদী এন. Νজ.-এর মেধҝ করা িচΜঠপϏ।বҝানাΝজκ এবং 

তার িবষয়বᄿ বরাгϕাч সদসҝ  বҝানাΝজκর еারা эҝাট িবΝοর জনҝ একΜট সমাч চΦ ΝЅেক খুব 

কমই έবাঝােত পাের এবং সেব κাপির এই ধরেনর িচΜঠপϏেক আেলাচনার ϕেচѭা িহসােব বলা 

έযেত পাের, িবেশষত যখন এই িচΜঠপেϏর έϠেϏ  বҝানাΝজκর έকানও সљিত িছল না। িনє 

আদালেতর বাদী এন. Νজ বҝানাΝজκর পেϠ িডΝο পাস করা উিচত িছল না, যখন িতিন έমৗিখক 

চΦ ΝЅ এবং িবেবচনার অথ κ ϕদােনর িবষেয় বাদী মামলা ϕমাণ করেত বҝথ κ হেয়েছন, যিদও ϕমাণ 

আইেনর ১০১ ধারার অধীেন তারঁ উপর ভারী έবাঝা রেয়েছ।অনҝিদেক বাদী তারঁ পাѝা পরীϠায় 

Ѻѭভােব Ѿীকার কেরেছন έয পϠვিলর মেধҝ έকানও িলিখত চΦ ΝЅ হয়িন এবং эҝাটΜটর মািলক 

মঞ্জ ু বেрҝাপাধҝায়েক িতিন έকানও পিরমাণ অথ κ ϕদান কেরনিন। আদালত যিদও নিথভΦЅ 

কেরেছ έয এন. Νজ বҝানাΝজκ সমবায় সিমিতর সদসҝ িছেলন না এবং সমবায় সিমিতর έরΝজϾার 

বা সিমিত িনেজই তারঁ পেϠ έকানও অনুেমাদন έদনিন, তেব ভΦ লভােব এই িসдােо έপৗηেছেছ έয 

এই ধরেনর ϕযΝুЅগত িবষয়ვিল িবοেয়র িনিদκѭ সѕাদেনর জনҝ িডΝο পাস করার έϠেϏ 

বাধা হেত পাের না, যিদও িনয়মΜট িছল ১৪২ পΝѥমবД সমবায় সিমিত িনয়ম ১৯৮৭-এর   

ზধুমাϏ   Ѹানাоেরর অনুমিত έদয়। 
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эҝাট িবΝοর জনҝ একΜট έমৗিখক চΦ ΝЅ িছল এবং এই সেতҝর পিরেϕিϠেত έয বাদী 

পেϠ িলিখতভােব িবοেয়র জনҝ έকানও চΦ ΝЅ িছল না এবং তাই বাদী ϕকৃত έοতার 

িব჈েд আইেনর অধীেন έকানও সুরϠা έপেত পােরন না, কারণ ১৮৮২ সােলর আইেনর 

৫৩এ ধারার অধীেন সুরϠা έকবল তখনই পাওয়া έযেত পাের যখন িলিখত চΦ ΝЅ থােক 

এবং িনєিলিখত আদালত বাদী নং-এর οয় দিলল বািতল করার έϠেϏ সѕূণ κ ভΦ ল 

কেরিছল। ৪, έসৗরভ έচৗধুরী, িযিন আিপলকারী, সѕিЫ হѷাоর আইেনর ৫৩এ ধারার 

অধীেন সুরϠা ছাড়াই, যা বাদীর কােছ উপলѐ িছল না। নীেচর আদালত এই িসдােо 

আসার পের চΦ ΝЅর িনিদκѭ সѕাদেনর িডΝο জাির কের έয বাদী বাদী নং ২ еারা িববাদী 

নং ১-έক ৩০,০০০/- টাকা ϕদান কেরেছন, έযখােন বাদী তার অিভেযােগ এ জাতীয় 

έকানও দািব কেরনিন এবং িবপরীেত িতিন দািব কেরিছেলন έয িতিন ৪৯ টাকা, ৯৪৯.২০-

ϕদান কেরেছন। তদনুসাের নীেচর আদালেতর িনিদκѭ কায κ সѕাদেনর একΜট িডΝο 

পাস করা উিচত িছল না যখন িবতিকκতভােব মামলা দােয়র করার আেগ এন. Νজ 

বҝানাΝজκর еারা নিথভΦ Ѕ হѷাоর দিলেলর মাধҝেম মামলা эҝাট িবΝο করা হেয়িছল এবং 

এমন έকানও ϕমাণ িছল না যা চূড়াоভােব ϕমাণ করেত পারত έয আেবদনকারী έসৗরভ 

έচৗধুরীর পϠვিলর মেধҝ কিথত έমৗিখক চΦ ΝЅ সѕেকκ পূব κ ϡান িছল। 

 

১৬.  এই িবষয়Μটর আরও একΜট িদক রেয়েছ, এমনিক যিদ έকউ ধের িনেত পাের έয, 

১৯৭৬ সােল একΜট έমৗিখক চΦ ΝЅ হেয়িছল, যা বাদীপেϏ করা হেয়িছল, তাহেল 

মামলাΜটেক কীভােব রϠণেযাগҝ িহসােব িবেবচনা করা έযেত পাের যা ১৯৯২ সােল 

দােয়র করা হেয়িছল এবং যখন বলা হয় এন. Νজ. বҝানাΝজκ তারঁ ϕধান জবানবΝрেত 

Ѿীকার কেরেছন έয 
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িতিন কখনও িবοেয়র জনҝ কিথত έমৗিখক চΦ ΝЅর জনҝ িনিদκѭ কায κ সѕাদেনর έকানও দািব 

কেরনিন এবং έযমন িবοেয়র জনҝ কিথত চΦ ΝЅর ১৬ বছর পের দােয়র করা মামলাΜট 

সীমাবдতার еারা হতাশাজনকভােব িনিষд এবং এন. Νজ বҝানাΝজκর পেϠ চΦ ΝЅর িনিদκѭ কায κ 

সѕাদেনর জনҝ িডΝο পাস করা সјব নয়, যা নীেচর আদালত িবেবচনা করেত বҝথ κ হেয়েছ। 

 

    ১৭.  িনিদκѭ ϕিতকার আইন ১৯৬৩-এর ধারা ২০ চΦ ΝЅর িনিদκѭ সѕাদেনর জনҝ িডΝο  

করার জনҝ আদালেতর িবেবচনার বҝবѸা কের। যিদও এই ধরেনর িবচϠণতা িনিব κচাের নয়, তেব 

এΜট অবশҝই যথাযথ িবচািরক নীিতর সােথ ϕেয়াগ করা উিচত। যখন চΦ ΝЅর শতκাবলী অিনিদκѭ 

থােক এবং চΦ ΝЅΜট িবদҝমান থাকেলও Ѿীকৃতভােব িবοেয়র জনҝ έমৗিখক চΦ ΝЅ হয় তখন এই 

ধরেনর চΦ ΝЅ বাদী এন. Νজ বҝানাΝজκেক έদওয়া যায় না। আদালেতর িবেবচনার Ϡমতা ϕেয়াগ কের 

িবেশষত যখন έরকেডκ থাকা ϕমাণვিল ϕথম আিপল আদালেতর িবেবচনার Ϡমতার ϕেয়াগেক 

নҝায়সДত কের না, অথ κাৎ এন. Νজ еারা করা Ѻѭ Ѿীকৃিতর পিরেϕিϠেত নীেচর আদালত 

বҝানাΝজκ তারঁ পাѝা পরীϠায় বেলিছেলন έয эҝাটΜট িবΝοর জনҝ তারঁ এবং িববাদী নং ১-এর 

মেধҝ έকানও চΦ ΝЅ হয়িন এবং িববাদী নং ১ মঞ্জ ুবҝানাΝজκ কখনও বҝΝЅগতভােব বাদীর কাছ 

έথেক মামলা эҝাট সѕিকκত έকানও অথ κ পানিন এবং মঞ্জ ুবҝানাΝজκ কখনও তােঁক έকানও 

িচΜঠ έলেখন িন যােত িবতিকκত эҝাটΜটর জনҝ έসাসাইΜটেক অথ κ ϕদান করেত বলা হয়। িনє 

আদালেতর উিচত িছল έয, িবοেয়র জনҝ কিথত έমৗিখক চΦ ΝЅর সুিনিদκѭ কায κ সѕাদেনর জনҝ 

বাদীর ϕাথ κনা করা Ϗাণ বাদী পϠেক ১৯৬৩ সােলর িনিদκѭ Ϗাণ আইেনর ২০ ধারার অধীেন 

িবেবচনা করা আদালেতর িবেবচনামূলক Ϡমতা ϕেয়াগ কের ϕিতকার ϕদােনর έϠেϏ ϕদান 

করা যােব না, িবেশষ কের যখন έরকেডκ থাকা ϕমাণ িনє আদালেতর এই ধরেণর িবেবচনামূলক 

Ϡমতা ϕেয়াগেক নҝাযҝতা έদয় না এবং পিরিѸিত এই ধরেণর িবেবচনামূলক Ϡমতা ϕেয়াগেক 

নҝাযҝতা έদয় না। 
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১৮.  তারপর ϕѨ আেস έয, এন. Νজ. বҝানাΝজκ তারঁ িনিদκѭ কায κ সѕাদেনর জনҝ দােয়র 

করা মামলায় έয িবতকκ উЬাপন করেত έচেয়িছেলন এবং যা ১৯৯২ সােল দােয়র করা 

হেয়িছল তা পΝѥমবД সমবায় সিমিত আইন ১৯৮৩-এর ৯৫ (১) (খ) ধারার আওতায় 

আেস িকনা। ১৯৮৩ সােলর আইেনর একাদশ অধҝায়Μট িবেরাধ িনѰিЫ িনেয় কাজ কের 

এবং ৯৫ ধারায় Ѻѭভােব বলা হেয়েছ έয, έদওয়ািন মামলার িবষয় হেত সϠম সমবায় 

সিমিতর বҝবসা সѕিকκত িবেরােধর έϠেϏ έরΝজϾােরর কােছ পাঠােনা হেব, যিদ 

পϠვিল সদসҝ বা সমবায় সিমিতর সদসҝ বেল দািব করা έকানও বҝΝЅর মেধҝ থােক। 

বতκমান মামলায় বাদী এন. Νজ. বҝানাΝজκ তারঁ অিধকার দািব কেরিছেলন যা সমবায় 

সিমিতর সদসҝ  বҝানাΝজκর মাধҝেম έদওয়ািন মামলা έমাকгমার িবষয় এবং এইভােব 

৯৫ (১) (িব) ধারাΜট বতκমান মামলায় Ѻѭভােব আকৃѭ কের। উЅ আইেনর ১৩৪ ধারায় 

বলা হেয়েছ έয έকানও έদওয়ািন আদালত বা রাজѾ আদালেতর এই আইেনর অধীেন 

করা έকানও কাজ বা έনওয়া έকানও পদেϠপ বা এই আইেনর অধীেন গৃহীত έকানও 

আেদেশর িবষেয় এখিতয়ার থাকেব না যা আইেনর ৯৫ ধারার অধীেন έরΝজϾােরর কােছ 

έϕরণ করা ϕেয়াজন। έদওয়ািন কায κিবিধর ৯ ধারায় িবেশষভােব িবধান করা হেয়েছ έয 

έদওয়ািন ϕকৃিতর সমѷ মামলা িবচার করার এখিতয়ার আদালেতর থাকেব, έযვিলর 

িবচার একেচΜটয়াভােব বা অоিন κিহতভােব িনিষд έযেহতΦ  ১৯৮৩ সােলর আইেনর ৯৫ 

নїর ধারার সেД পাঠ করা ধারা ১৩৪ (২) (ঘ) ধারার পিরেϕিϠেত έদওয়ািন আদালেত 

মামলা করা Ѻѭভােব িনিষд, তাই এন. Νজ. বҝানাΝজκর দােয়র করা মামলাΜট ১৯৯২ 

সােলর ১৭ নїর িশেরানাম মামলা িহসােব έদওয়ািন কায κিবিধর ৯ নїর ধারার অধীেনও 

িনিষд এবং তাই উЅ মামলাΜট έদওয়ািন আদালত এবং িডΝοΜটর সামেন 

রϠণােবϠণেযাগҝ নয় নীেচর আদালত কতৃ κক গৃহীত একΜট বািতলতা এবং এΜট বািতল 

করার জনҝ দায়বд। 

 

 

 

২০ 



 

১৯. έযেহতΦ  চΦ ΝЅর িনিদκѭ কায κ সѕাদেনর জনҝ এন. Νজ. বҝানাΝজκর মামলা খািরজ হওয়ার 

έযাগҝ এবং মামলা সѕিЫেত থাকার έকানও ধরেনর অিধকােরর অভােব তােক অবশҝই সংিѫѭ 

সѕিЫর έϠেϏ অনিধকার ϕেবশকারী িহসােব ধের িনেত হেব এবং ১৯৯৪ সােলর ৮৯ নїর 

মািলকানা মামলার বাদী έসৗরভ έচৗধুরী মামলা эҝাট έথেক এন. Νজ বҝানাΝজκেক উেИেদর জনҝ 

িডΝο পাওয়ার অিধকারী। 

২০. উপেরর পিরেϕিϠেত, ১৯৯৯-এর এস. এ. ৩১২ এবং ১৯৯৯-এর এস. এ. ৩১৩ 

অনুেমািদত। ১৯৯৭-এর ৯৮ নং এবং ১৯৯৭-এর ৯৯ নং মািলকানা আিপেল গৃহীত রায় ও িডΝο 

এতеারা বািতল করা হেয়েছ। ১৯৯২-এর ১৭ নং মািলকানা মামলাΜট রϠণেযাগҝ নয় এবং খািরজ 

হওয়ার έযাগҝ বেল মেন করা হয়, এবং এইভােব ϊায়াল έকাটκ еারা ২০ িডেসїর ১৯৯৬-এ ১৯৯৪-

এর ৮৯ নং মািলকানা মামলা এবং ১৯৯২-এর ১৭ নং মািলকানা মামলা еারা ϕদЫ রায় ও িডΝο 

এতеারা িনΝѥত করা হয়। 

২১.  িবভাগেক অিবলেї িনє আদালেতর έরকডκ পাঠােনার িনেদκশ έদওয়া হেয়েছ এই রােয়র 

জ჈ির ফেটাѶҝাট ϕতҝিয়ত অনুিলিপ, যিদ আেবদন করা হয়, সরবরাহ করা হেব সমѷ 

ϕেয়াজনীয় আনুѮািনকতা έমেন চলার জনҝ পϠვিলেক  । 

 

(িবচারপিত অজয় কুমার মুখাজλ) 

 

DISCLAIMER 

The translated Judgment in vernacular language is meant for the 
restricted use of the litigant to understand it in his/her language and 
may not be used for any other purpose. For all practical and official 
purposes, the English version of the Judgment shall be authentic and 
shall hold the field for the purpose of execution and implementation. 

 

। 

/ Upama Ganguly 
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