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 িবচারপিত িবেবক έচৗধুরী-  

িনঃসেрেহ একজন έগাপাল চ϶ মজমূদার, έযেহতΦ  মৃত বҝΝЅ িছেলন মূল এফ.িপ.এস 

লাইেসхধারী এবং নিদয়া έজলার ফুিলয়া έবলামােঠ অবিѸত এস. έক. অেয়ল িডলারিশপ। 

এΜটও έকানও িবতকκ নয় έয উЅ έগাপাল চ϶ মজমূদার ২০২০ সােলর ১১ জলুাই মারা 

িগেয়িছেলন। ২০২০ সােলর ৩১ έশ জলুাই উЅ έগাপাল চ϶ মজমূদােরর িবধবা Ͽী 

সহানুভূিতশীল িভিЫেত তারঁ নােম লাইেসх মঞ্জরু/Ѹানান্তর করার জনҝ আেবদন 

কেরিছেলন যাইেহাক, যিদও উЅ আেবদনΜট িছল 
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রােজҝর উЫরদাতােদর িবেবচনাধীন έগাপাল চ϶ মজমূদােরর উЅ িবধবা Ͽী ২০২০ 

সােলর ৬ই έসেцїর έশষ িনঃѩাস তҝাগ কেরন। 

এখােন উেѣখ করা ϕাসিДক έয, έগাপাল চ϶ মজমুদার এবং তারঁ িবধবা Ͽী উভেয়ই এক 

έছেল এবং িতন έমেয় έরেখ মারা έগেছন, যথা িবমান মজমুদার, কৃѯা মЦল (িববািহত 

কনҝা), রЭা ϕামািণক (িববািহত কনҝা) এবং Ѿшা মজমুদার, আেবদনকারী। ২৮έশ 

έসেцїর, ২০২০ তািরেখ আেবদনকারী তার দুই িববািহত কনҝার 'অনাপিЫ সনদ' িনেয় 

সহানুভূিতশীল িনেয়ােগর জনҝ আেবদন কেরন। 

িববাদী কতৃ κপϠ উЅ আেবদনΜট ϕতҝাখҝান কেরেছন এই কারেণ έয আেবদনকারী মৃত 

লাইেসхধারীর সমѷ আইিন উЫরািধকারীর 'অনাপিЫ সনদ' িনেয় সংিѫѭ অিধেϠেϏর 

উপ-িবভাগীয় িনয়ϴেকর কােছ যানিন। 

 

এই ধরেনর ϕশাসিনক আেদশেক আেবদনকারী ২০২২ সােলর ডিѓউ. িপ. এ ৬০৮৬ 

নােম একΜট িরট িপΜটশন দািখল কের চҝােলП কেরিছেলন। একΜট সমিуত έবН ৪ έম, 

২০২২ তািরেখর আেদেশর মাধҝেম উЅ িরট িপΜটশনΜট ϕতҝাখҝান কের উেѣখ কের έয, 

έযেহতΦ  আেবদনকারী মতৃ লাইেসхধারীর পিরবােরর সমѷ সদেসҝর 'অনাপিЫ শংসাপϏ' 

উপѸাপন করেত বҝথ κ হেয়েছন, তাই িতিন সহানুভূিতর িভিЫেত লাইেসх পাওয়ার 

অিধকারী নন। আেবদনকারী িডিভশন έবেНর কােছ আিপল দােয়র কের উЅ আেদশেক 

চҝােলП কেরিছেলন যা ২০২২ সােলর মҝাট নং ১৫৫৫ িহসােব িনবিсত হেয়িছল। উЅ 

আিপলΜট ৫ িডেসїর,  ২০২২  তািরেখর আেদেশর মাধҝেম অনুেমািদত হেয়িছল 
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এ.আই.আর 2022 কҝাল 331-এ ϕকািশত ვ჈পদ দাস বনাম পΝѥমবД রাজҝ এবং 

অনҝানҝরা মামলায় িডিভশন έবেНর আেরকΜট আেদেশর উপর িনভκর কের। িডিভশন 

έবН 2022 সােলর WPA 6086-এ ϕদЫ একক έবেНর আেদশ বািতল কের, ვ჈পদ দাস 

(উপের) এর έϠেϏ ϕদЫ িসдােоর আেলােক আেদেশর সাΜটκফাইড কিপ ϕািчর তািরখ 

έথেক িতন মােসর মেধҝ আেবদনকারীর আেবদন িনѰিЫ করার জনҝ সাব-িডিভশনাল 

কেϰালারেক িনেদκশ έদয়। WBPDS (রϠণােবϠণ ও িনয়ϴণ) আেদশ, 2013-এ িবেশষভােব 

বলা হেয়েছ έয লাইেসхধারীর মৃতΦ ҝর έϠেϏ, একজন িনভκরশীল পিরবােরর সদেসҝর জনҝ 

সহানুভূিতর িভিЫেত আেবদন করা উфুЅ। 

                   

ვ჈পদ দাস (উপেরাЅ) মামলায় িডিভশন έবেНর ২০১৩ সােলর িনয়ϴণ আেদেশর 

έϠেϏ 'িনভκরশীল' শяΜট বҝাখҝার সুেযাগ িছল। উЅ িসдােо বলা হέয়েছ έয, মৃত 

পিরবােরর έয সদসҝরা তারঁ মৃতΦ ҝর সময় মৃত বҝΝЅর সেД বসবাস করিছেলন এবং মৃত 

লাইেসхধারীর উপর িনভκরশীল, যার Ѿাধীন আেয়র έকানও উৎস έনই, তােক িনভκরশীল 

পিরবােরর সদসҝ িহসােব িবেবচনা করা হেব, িযিন সহানুভূিতর িভিЫেত নҝাযҝ মূেলҝর 

έদাকােনর লাইেসх পাওয়ার অিধকারী। 

              

 ვ჈পদ দাস(উপের)মামলােত  িডিভশন έবেНর পয κেবϠণ  এখােন  করা হেয়েছঃ- 
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“২০. সংϡায় সবেচেয় ვ჈Яপূণ κ শя হেলা ‘িনভκরশীল’ শя। যিদ পিরবােরর έকানও 

সদসҝ মৃতΦ ҝর তািরেখ মতৃ বҝΝЅর উপর িনভκরশীল না থােকন, তাহেল ২০১৩ সােলর 

িনয়ϴণ আেদেশর পিরিশѭ-১ সহ ফম κ িস-έত আেবদনকারী আইিন উЫরািধকারীর 

অনুকূেল লাইেসх ϕদােনর জনҝ তার ‘অনাপিЫ’ ϕেয়াজন হেব না। যিদ έকানও পϏু বা 

কনҝা িনভκরশীল হন, তাহেল তােদর “অনাপিЫ” দািখল করেত হেব। যিদ আমরা ‘ধারা 

২০-এর উপ-ধারা (vi) এর অনুেИদ ২ এবং ধারা ২(ম)-এর অনুেИদ ২ পিড়, তাহেল Ѻѭ 

হেব έয ‘মৃত বҝΝЅর মৃতΦ ҝর তািরেখ তার উপর িনভκরশীল পϏু এবং কনҝােদরই ‘অনাপিЫ 

দািখল করেত হেব, পিরবােরর সকল সদসҝেক নয়। “  

 

িরট আেবদনকারীর দািখল করা আেবদনΜট ვ჈পদ দাস (উপের)-এর পয κেবϠণ এবং 

িনেদκিশকার আেলােক িবেবচনা করার িনেদκশ έদওয়ার পর, মহকুমা িনয়ϴক িনєিলিখত 

কারণვিলর উপর িভিЫ কের উЅ আেবদনΜট বািতল কের έদন:- 

 

i)  িরট আেবদনকারী জািনেয়েছন έয িতিন তার ভাই িবমান মজমুদােরর অবѸান সѕেকκ 

জােনন না, তেব িবমান মজমুদার নҝাযҝ মূেলҝর έদাকােনর লাইেসх ϕদােনর জনҝ িরট 

আেবদনকারীর আেবদেনর িব჈েд আপিЫ দােয়র কেরেছন 
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সহানুভূিতর িভিЫেত। সাব-িডিভশনাল কেϰালার মেন কেরন έয িরট আেবদনকারী ভΦ ল 

বЅবҝ িদেয়েছন যখন িতিন বেলিছেলন έয তার ভাই ϕায় চার বছর ধের έকানও কথা 

έশােনিন। 

 

ii িরট আেবদনকারী মূল লাইেসхধারীর িববািহত কনҝা রЭা ϕামািণেকর ‘অনাপিЫ সনদ 

দািখল কেরিছেলন, িকᅀ ზনািনর সময় রЭা ϕামািণক বেলন έয িতিন আেবদনকারীেদর 

পেϠ έকানও ‘অনাপিЫ সনদ’ দািখল কেরনিন এবং তার ѾাϠর জাল িছল। সুতরাং, 

মহকুমা িনয়ϴক রায় έদন έয িরট আেবদনকারী ক჈ণার িভিЫেত লাইেসх έপেত উЅ 

কতৃ κপেϠর সামেন িমথҝা িববিৃত দািখল কেরেছন এবং জাল নিথ উপѸাপন কেরেছন। 

 

Iii  িরট আেবদনকারী জািনেয়েছন έয তার έকানও আয় έনই িকᅀ তদоকােল έদখা έগেছ 

έয িতিন একজন আয়কর মূলҝায়নকারী এবং িনয়িমত আয় কেরন। িতিন ϕিত বছর 

আয়কর িরটান κও দািখল কেরন। সুতরাং, িতিন মূল লাইেসхধারীর উপর িনভκরশীল নন।  

 

 

যিদ মহকুমা িনয়ϴেকর যΝুЅসДত আেদশ এবং ვ჈পদ দাস (উপের) মামলায় িডিভশন 

έবেНর িনেদκিশকা পাশাপািশ থােক, তাহেল এই আদালেতর িবেবচনায় মেন হয় έয 

মহকুমা িনয়ϴক এই ধরেনর িসдাо έনওয়ার έϠেϏ তার এখিতয়ার লЕন কেরেছন।  
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িবচার। এখিতয়ােরর এই অিতিরЅ বҝবহার এবং ফলѾ჉প আেবদনকারীর লাইেসх 

পাওয়ার অিধকার অѾীকার করা অবশҝই έѾИাচারী, অসৎ এবং অনҝাযҝ, যা সহানুভূিতর 

িভিЫেত লাইেসх পাওয়ার তার আইিন অিধকার লЕন কের। 

আমােক কারণ িনধ κারণ করেত িদন। 

 

 

আেবদনকারী তার ভাই সѕেকκ িমথҝা িববিৃত িদেИন িকনা তা িবেবচনা কের িসдােо 

έপৗηছােনার িবষয়Μট মহকুমা িনয়ϴেকর এখিতয়ার মেধҝ িছল না। িরট আেবদনকারীর ভাই 

িবমান মজমুদােরর έরকডκ করা িববিৃত έথেক িনΝѥত হওয়া έগেছ έয তার বাবার মৃতΦ ҝর 

আেগ έথেকই িতিন έবলঘিরয়ায় থাকেতন এবং Ѿাধীনভােব বҝবসা করেতন। যিদ 

ভাইেবানেদর মেধҝ সѕকκ বсুЯপূণ κ না হয়, তাহেল এটা সতҝ έয আেবদনকারী তার 

ভাইেবানেদর মেধҝ একজেনর অবѸান সѕেকκ জােনন না। মহকুমা িনয়ϴেকর তদেоর 

পিরিধ িছল যিদ িবমান মজমুদার মূল লাইেসхধারীর মৃতΦ ҝর তািরেখ বসবাস করেতন এবং 

লাইেসхধারীর আেয়র উপর িনভκরশীল িছেলন, তাহেল মহকুমা িনয়ϴেকর ϕিতেবদন 

έথেক জানা যায় έয িতিন িরট আেবদনকারীর বািড়েত থাকেতন না এবং তার িনজѾ Ѿাধীন 

আয়ও রেয়েছ। মূল লাইেসхধারীর আরও দুই έমেয় িববািহত। উভেয়ই বেলেছন έয তারা 

উЅ নҝাযҝ মূেলҝর έদাকান έথেক ϕাч আেয়র উপর িনভκরশীল নন। তারা তােদর  
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একইভােব, έরকডκ έথেক έদখা যায় έয, মৃত বҝΝЅর নাম লাইেসхধারীর তািলকা έথেক বাদ 

έদওয়া হয়িন, যিদও সুিবধােভাগীেদর কাডκვিল িনকটতম লাইেসхধারীর সােথ টҝাগ করা 

আেছ। অতএব, িরট আেবদনকারী মূল লাইেসхধারীর অিববািহত িনভκরশীল কনҝা হওয়ায় 

৫,০০০/- টাকা কিমশন পােИন এবং তার একΜট Ѹায়ী অҝাকাউл নїর থাকার কারেণ 

িতিন আয়কর দািখল কেরন িকᅀ তার আয় করেযাগҝ নয়। ২০১৯ সাল έথেক িতিন 

সরকােরর কােছ এই ধরেনর আয়কর িরটান κ দািখল কের আসেছন। 

 

িপতার মৃতΦ ҝর পর আেবদনকারী έয কিমশন পাওয়ার অিধকারী, তা আয় িহেসেব িবেবচনা 

করা যােব না কারণ উЅ নҝাযҝ মূেলҝর έদাকােনর শূনҝপদ έঘাষণার সােথ সােথ উЅ 

কিমশন Ѿয়ংΝοয়ভােব বс হেয় যােব। 

িবষয়Μটর এই িদকΜট িবেবচনা কের, এই আদালেতর অিভমত হল έয উপ-িবভাগীয় 

িনয়ϴক ვ჈পদ দাস (উপের)-έত িনধ κািরত অনুপাত এবং িনেদκিশকােক উপলিѐ করেত 

বҝথ κ হেয়েছন। অতএব, উপ-িবভাগীয় িনয়ϴক কতৃ κক ২১ έফቄয়াির, ২০২৩ তািরেখর 

আেদশΜট বািতল কের έদওয়া হেয়েছ। 

 

মহকুমা িনয়ϴকেক িবেবচনা করার িনেদκশ έদওয়া হেয়েছ আেবদনকারীর উপѸাপনা 

কেঠারভােব   অনুসাের 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



৮ 

ვ჈পদ দাস (উপের) বিণ κত িনেদκিশকাვিলর পাশাপািশ এই আদালত এখােন উপের έয 

পয κেবϠণ কেরেছ। 

উপেরর িনেদκেশর সােথ,  িরট িপΜটশনΜট িনѰিЫ করা হয়। 

যাইেহাক, খরচ িহসােব έকান আেদশ হেব না।  

 

                                                                                 (িবচারক িবেবক έচৗধুরী) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



DISCLAIMER 

The translated Judgment in vernacular language is meant for the 
restricted use of the litigant to understand it in his/her language and 
may not be used for any other purpose. For all practical and official 
purposes, the English version of the Judgment shall be authentic and 
shall hold the field for the purpose of execution and implementation. 

 

 

।

/Diganta Mondal   

 


